UCHWALA NR .....ccceriereenee
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

LN IRt L.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana S. D. na Dyrektora Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Piasecznie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U.
22025 r. poz. 1153 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastepuje:

81,

Uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana S. D. na Dyrektora Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spofecznej w Piasecznie dotyczaca nieprawidlowego dziatania w zakresie skierowania syna Skarzgcego
do Domu Pomocy Spolecznej oraz sposobu ustalenia odplatnosci Skarzacego za pobyt syna w Domu
Pomocy Spolecznej, zgodnie z uzasadnieniem stanowigcym zalacznik do uchwaty.

§2,

Wykonanie uchwaly oraz zawiadomienie Skarzacego o sposobie rozpatrzenia skargi powierza sic
Przewodniczacej Rady Miejskiej w Piasecznie.

§ 3.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
Wojewoda Mazowiecki przekazat do Rady Miejskiej w Piasecznie skarge Pana S. D. na
dziatanie Dyrektora Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Piasecznie w zakresie
skierowania syna Skarigcego do Domu Pomocy Spotecznej oraz sposobu ustalenia
odptatnosci Skarzacego za pobyt syna w Domu Pomocy Spotecznej.

Pan S.D. zarzucit, iz jego syn zostat umieszczony w Domu Pomocy Spotecznej (dalej:
DPS) z przekroczeniem uprawnien przez Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy Spotfecznej w
Piasecznie (dalej: MGOPS). Podnidst, iz decyzje zobowigzujgce go do petnego pokrywania
kosztow pobytu syna w DPS zostaty wydane na inny adres zamieszkania, niz wskazany do
korespondencji (Skarzgcy nie mieszka w Polsce) oraz bez weryfikacji dochoddéw. Wedtug
Skarzgcego w sprawie ponoszenia optat za pobyt w DPS powinna byé¢ zawierana umowa
zarowno z mieszkafncem DPS, jak i cztonkami rodziny zobowigzanymi do wnoszenia opfat za
pobyt. Zarzucit réwniez, ze naruszone zostaty prawa osoby trzeciej, to jest drugiego syna
Skarzgcego, na adres ktérego przesytana jest korespondencja przez MGOPS.

W sprawie przedstawione zostaty przez Dyrektora MGOPS pisemne wyjasnienia, w
ktérych poinformowano, iz umieszczenie w DPS syna Skarigcego byto zgodne z
obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa, tj. ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o
pomocy spotecznej. Syn Skariacego od sierpnia 2021 r. przebywa w DPS, gdzie ma
zapewniong odpowiednig opieke medyczng, psychologiczng oraz codzienne wsparcie w
funkcjonowaniu. Zgodnie z art. 61 ustawy o pomocy spotecznej Skarzacy jest zobowigzany do
ponoszenia odptatnosci za pobyt syna w DPS, spoczywa na nim obowigzek alimentacyjny.
MGOPS nie mogt przeprowadza¢ wywiadu $Srodowiskowego za granica, gdyz rodzinny
wywiad Srodowiskowy jest procedurg przeprowadzang na terytorium Polski. Ponadto
Skarzagcy sam wskazat adres do korespondencji w Polsce, na ktory wysytana jest
korespondencja MGOPS, w tym decyzje dotyczace odptatnosci za pobyt syna w DPS.
Dyrektor MGOPS wskazat, iz Skarzacy nie podjat zadnych dziatari w celu opuszczenia przez
syna DPS i zapewnienia mu innej opieki. Ponadto Skarzagcy ma wiedze o postepowaniach
administracyjnych, ktore toczg sie w kwestii ustalenia odptatnosci za pobyt syna w DPS, ma
mozliwos¢ przedstawiania swojego stanowiska i zgtaszania wnioskéw dowodowych.

Rada Miejska dokonata szczegdtowej i wnikliwej analizy zarzutéw podniesionych w
skardze oraz wyjasnien przekazanych przez Dyrektora Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy

Spotecznej w Piasecznie. Rada Miejska data wiare wyjasnieniom przedstawionym przez
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Dyrektora Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Piasecznie, ktére sg
wiarygodne, spdjne i poparte obowigzujgcymi w przedmiotowym zakresie przepisami prawa,
tj. ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej. Umieszczenie syna Skarzgcego w
DPS nastgpito ponad 4 lata temu, z tresci pisma Skariacego wynika, iz odbierat
korespondencje pod adresem w Polsce zaréwno w 2021 r., jak i péZniejszym okresie. Pan S.
D. potwierdzit takze, iz odebrat decyzje zobowigzujacg go do ponoszenia petnego kosztu
pobytu syna w DPS. Miat zatem mozliwoé¢ ztozenia odwotania od decyzji - jezeli w jego
ocenie byta ona wydana niezgodnie z przepisami prawa. Organem odwotawczym od decyzji
administracyjnych wydawanych w sprawie umieszczenia w Domu Pomocy Spotecznej oraz w
sprawie ustalenia os6b zobowigzanych do ponoszenia odptatnosci z tego tytufu, jest
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze. Na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
przystuguje skarga do wojewddzkiego sadu administracyjnego (ewentualnie w dalszej
kolejnosci skarga kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego). Rada Miejska nie ma w
tym zakresie kompetencji.

W swietle powyiszego Rada Miejska nie znalazta podstaw do uznania zasadnoéci

skargi Pana S. D.
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